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Atheismus — Von der Religionskritik zur Weltanschawng®

Knut Léschke

Am Mittwoch, dem 4. Juli im Jahre 2012, zog die Bespolizei Deutsch-
lands in ihre renovierte, neue Dienststelle in k&jpein. Die LVZ meldete das mit
folgender Nachricht [1];Bundespolizei erdffnet neuen Stitzpunkt in Leipzig
Seelsorger weihen Gebaude*.

Abgesehen davon, dass man sich Uber die Seeleatggifes (obwohl es eine alte
Kaserne war) wenig Sorgen machen sollte, hat ek doch sehr interessiert, wa-
rum die Polizei, das Sicherheitsorgan eines sagml&taates, die religitse Weihe
ihres Blros von gleich zwei christlichen Priestkemétigt und was sich die Leute
dabei denken. Meine diesbeziigliche eMail-AnfragelianDienststelle blieb unbe-

antwortet. Merkwirdig ist das im 21. Jahrhundef@&utschland schon. Es ist aber
auch irgendwie logisch, wie wir gleich sehen werden

In der Prdambel des Grundgesetzes der Bundesriepblitschland [2]
heil3t es:Im Bewusstsein seiner Verantwortung vor Gott uleth Menscher, ..]
hat sich das Deutsche Volk kraft seiner verfassgelgsnden Gewalt dieses
Grundgesetz gegeben. [...] Damit gilt dieses Gruneigefir das gesamte Deut-
sche Volk."

In Baden-Wirttemberg, Bayern, Nordrhein-WestfalRheinland-Pfalz und Saar-
land ist dariiber hinaus als oberstes BildungsEktfurcht vor Gott, oder,Got-
tesfurcht” in der Verfassung verankert. Nur die mecklenbatygs brandenburgi-
sche, berlinische, hessische, schleswig-holstdiaisad die sdchsische Landesver-
fassung enthalten keinen Gottesbezug [3]. In deofEischen Union mit 27 Mit-
gliedsstaaten haben neben Deutschland nur nocWiedfassungen Griechenlands,
Irlands und Polens einen Gottesbezug [4]. Deutadhkefindet sich damit klar in
der Minderheit (14,8%). Dennoch wollte KanzlerireRkEL dafiir sorgen, dass ein
Gottesbezug in die Europaische Verfassung aufgersmwird, was letztlich —
Gott sei dank - an Frankreich scheiterte. Darildeaus sichert das deutsche
Grundgesetz die Religionsfreiheit in Artikel @) Die Freiheit des Glaubens, des
Gewissens und die Freiheit des religidsen und wstthaulichen Bekenntnisses
sind unverletzlich. (2) Die ungestérte Religionsdusg wird gewahrleistet

Wie das zu verstehen ist, sagte uns Laien am Ze®ber 2012 die Pfarrerin Ute
GERHARDT im LVZ Kommentar auf der Seite ,Gesellschaft undligion [5]"
,Uber Jahrzehnte haben viele das Grundrecht aufdRmisfreiheit so verstanden,
als ware das Recht gemeint, ohne Religion zu I¢hdnUnser Grundgesetz si-
chert aber mit Religionsfreiheit das Recht, sei@suben ohne staatlichen Zwang
frei ausliben zu durfen. Gemeint ist die Freihedins religiose Bindung frei zu
wahlen — eine Freiheit zur Religion also.”

! Vortrag vom 8. September 2012 in der Reihe ,Grolfddmer Gesprache".
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Diese Aussage mochte ich unkommentiert lassenskstgedoch klar, das Grund-
gesetz gilt fir das ganze Deutschland. Aber gdtRBierufung auf Gott tatséachlich
fur das gesamte deutsche Volk? Schauen wir unsiehlagigen Statistiken an:
Nach einer Umfrage mit dem Namen ,Eurobaromete}‘gl&ubten im Jahre 2006
52% der Birger von 25 EU-Staaten an einen persor@tgt (sie sind Theisten),
wahrend 18% weder an Gott noch an irgendeine aridenaatirliche Kraft glaub-
ten (das sind die Atheisten). 27% glauben an ,ssontof spirit or life force", das
sind die Pantheisten und vielleicht auch die Agkest und 3% &ulRerten sich
nicht. Es glaubten 2006 in der Europaischen Uniehmirrauen (58%) an Gott als
Mé&nner (45%). In der Europdischen Union korreldas Lebensalter direkt mit
dem Gottesglauben: je alter umso glaubiger. Insargsist auch, dass eine umge-
kehrte Korrelation zur Schulbildung existiert: jéher die Bildung, umso geringer
ist die Affinitat zum Gottesglauben. Unter Naturs@aschaftlern und Ingenieuren
ist der Anteil der Menschen, die an keinen Gottraeirgendeine lbernatirliche
Kraft glauben, signifikant am héchsten.

Zwischen den einzelnen Landern der EuropéischeoriJgibt es grof3e
Unterschiede. So ist die Rate der Gottesglaubigdvialta mit 95% am hochsten
und mit 16% in Estland und Tschechien am geringdterDeutschland wurden
47% Theisten und in Osterreich 54% ermittelt. Odegekehrt: die Anzahl der
Erwachsenen, die angaben, weder an Gott noch endegne Ubernatirliche Kraft
zu glauben, war mit 33% in Frankreich am hdchstaeh lbetrug in ganz Deutsch-
land 25%. Von besonderem Interesse sind die aufeD&chland bezogenen An-
gaben. Hier sind nur noch 25% der Menschen gotiebgd. Der kirchlich gebun-
dene Bevdlkerungsanteil ging im Vergleich zum ktziahr der DDR sogar weiter
zurlick und liegt in einigen Grof3stadten Ostdeutstuld, so in Rostock, Berlin,
Halle, Magdeburg, Leipzig und Chemnitz heute nurtnbei rund 15%. Die meis-
ten Glaubigen sind in Kirchenorganisationen erfasist sind konfessionell gebun-
den. Eine Zahlung in Deutschland aus dem Jahre 2eddb folgendes Bild: je
knapp ein Drittel der Erwachsenen sind entweder hoditken oder
Protestanten. Die Katholiken haben ihren SchwerpimkSiden und Westen
des Landes und die Protestanten im Norden. EirevesitDrittel der Menschen in
Deutschland ist konfessionslos, ihr Hauptantegtlien Osten.

Die Zahl der Muslime in Deutschland wird, je nache@e, auf ungeféhr 4 Millio-

nen Menschen geschétzt, was ca. 5% der deutscreanmBrevolkerung oder fast
10% der Erwachsenen entspricht. Andere Religionsgeuohaften spielen in
Deutschland, gemessen am Anteil an der Gesamthaubll, nur eine unterge-
ordnete Rolle. Das betrifft auch die Juden.

Die Tendenz unter den Glaubigen geht in Deutschiamdsogenannten ,weich
gespllten Religion®. Dieser Ausdruck stammt vorhkéschen und evangelischen
Theologen, die sich Uber die Aufweichung ihrer Gknsgrundsatze beschweren.
Nur noch 30% der Katholiken und nur noch 21% dentdatanten stimmen allen
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Aussagen ihrer eigenen Konfession zu, dem sogesman#postolischen Glau-
bensbekenntnis” [7]:

Ich glaube an Gott, den Vater,

den Allméachtigen,

den Schopfer des Himmels und der Erde.
Und an Jesus Christus,

seinen eingeborenen Sohn, unsern Herrn,
empfangen durch den Heiligen Geist,
geboren von der Jungfrau Maria,

gelitten unter Pontius Pilatus,

gekreuzigt, gestorben und begraben,
hinabgestiegen in das Reich des Todes,
am dritten Tage auferstanden von den Toten,
aufgefahren in den Himmel,

er sitzt zur Rechten Gottes,

des allméachtigen Vaters;

von dort wird er kommen,

zu richten die Lebenden und die Toten.
Ich glaube an den Heiligen Geist,

die heilige christliche Kirche,
Gemeinschaft der Heiligen,

Vergebung der Siinden,

Auferstehung der Toten

und das ewige Leben.

Amen.

Selbst die Pfarrer und Priester als Lehrer derstilutien Religion sind
sich ihres Glaubens nicht mehr sicher [8]. Nur n868&6 der Pfarrer in Berlin-
Brandenburg halten die Bibel fir Gottes Wort. Dasldutet, 70% aller Pfarrer
sagen nicht die Wabhrheit, wenn sie vor ihrer Gedwidas Glaubensbekenntnis
sprechen! Von den katholischen KirchenmitgliederrDieutschland glauben 9%
weder an Gott noch an irgendein hoheres Wesenaderhthere geistige Macht.
Das sind katholische Atheisten. Bei den evangetiscBhristen sieht es in dieser
Beziehung noch unginstiger aus, denn 21 % allergaleschen Kirchenmitglieder
glauben an gar keinen Gott oder an irgendeine ledliecht.

Die Statistiken l6sen keine Bewertungsprobleme. dém Interpretations-
spielraum etwas einzugrenzen und um nicht ganznander vorbei zu reden, mis-
sen wir uns also dariber verstandigen, mit weldhbalten wir Begriffe ausfillen
wollen. Das waren:
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Religion: Lehre, die als Basis den Glauben an efgett oder Gotter zum
Inhalt hat und darauf aufbauend weitere Regelrdé& Verhal-
ten von Menschen enthalt.

Theist: Eine Person, die an einen personalen, gdlygartigen und
aktiven Gott glaubt.

Theismus: Die Ansicht, dass es einen Gott gibt,diergesamte Welt er-
schaffen hat, sie lenkt und in deren Verlauf aktigreift.

Deist: Eine Person, die an einen nicht mehr aktiwgltenschépfer
glaubt.

Pantheist: Eine Person, die glaubt, dass sichigaeatirliche Intelligenz
in der gesamten Natur und ihren Gesetzen offenbart.

Agnostiker: Eine Person, die unschlissig ist, wad ab er glauben soll,
weil man nicht entscheiden kénne, ob es einen @ibtt oder
nicht.

Kirche: Organisationsform einer Religionsgemein#cha

Konfession: Bezeichnung fir die Theologie eineslsTéier organisierten
Religionsgemeinschatt.

Theologie: Systematisierte Lehre von Gott oder @dittern.

Theologe: Von einer Religionsgemeinschaft autatisi@der ihr angeho-

rende Person mit anerkannter theologische Aushilddie eine
Auffassung von Gott oder den Goéttern vertritt ugldrt.

Und nun zum Kern der Frage, um die es hier gehts &gt uns eigentlich der
Begriff ,Gott"?

Diese Frage ist fur einen Atheisten prinzipiellhticu beantworten. Die Annahme
eines Gottes oder die Nichtannahme stellen jeweitsHypothesen dar. Man kann
die Nichtexistenz einer Sache nicht formal beweisesofern stehen die Gottes-
Befurworter in der Pflicht, die Existenz einer hidre Macht und damit ihre Got-
tes-Hypothese zu beweisen. Man kann lediglich Ldeik folgend, mitteilen, was

Gott fir Glaubige darstellt.

Die Germanen verehrten seit der Eisenzeit den Hisgo# DEiwos.
Hierbei handelt es sich um eine Ur-Indogermanis8béitung von ,Himmel“.
Die Personifizierung ,deiwos phat ,Vater Himmel“ findet sich wieder im grie-
chischen Zus und im rémischenuPITER und wurde von den Christen zu ,Vater
unser, der du bist im Himmel* umgedeutet. Alle digsormen kénnen auf das
Wort ,dyaus” zurickgefuhrt werden, das als ,Ersobeg” oder ,Erstrahlen”
Ubersetzt werden kann (griechisch / lateinischsylddie Herkunft des indogerma-
nischen Wortstammes von ,Gott" lasst sich einesseits ,ghuto-m“ - (an)rufen -
ableiten. Danach ware ,Gott" das angerufene WeAadererseits kann es auf die
indogermanische Wurzel ,gheu” - gie3en - zurlickgeftverden, wonach Gott
das ist, ,dem mit Trank geopfert wird“ [9].
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Fasst man die heutigen theologischen ErklarungenGott in den monotheisti-
schen Religionen, dem Judentum als altester, detist€&mtum und dem Islam als
jungster, zusammen, so ist der personale Gott,

- ein Ubernatirliches, von der realen Welt unalgiges Wesen, das immer
existiert hat, sich nicht verandert und nicht endet

- das sich seiner selbst und seiner Ubernatiigithiewusst ist,

- das allwissend und allmachtig ist,

- sich nicht an Naturgesetze halten muss, also \&tuauasiésen kann,

- das denken, fuhlen, handeln, sehen, sprecheenhasw. kann, also
personale Eigenschaften besitzt,

- das sich ausgewabhlten Personen offenbaren,rzeige ihnen Anordnun-
gen erteilen kann,

- das gitig, bose, strafend, lobend und eigensiseiig kann,

- das Gebete oder Bitten erhdren oder erfiillen ketan auch nicht,

- das die Welt einschlieBlich des Menschen er$éehdfat, in sie eingreift
oder eingreifen kénnte und die Welt wieder verrechivird oder vernich-
ten kdnnte,

- das hin und wieder Nachkommen zeugen kann.

Nun sollten wir uns auch noch darlber verstandiges Atheismus ist
und wer als Atheist bezeichnet werden kann. Athesskbommt von altgratheos
wohne Gott" [10]. Der erste Beleg dieses Wortestidsch um das Jahr 480 vor
unserer Zeit im elften Epinikion des Bakchylidesd&n. Vor rund 2500 Jahren
wurde im Gebiet der Griechen der Begriff im newnaBinne von einfach ,nicht
an Gotter glauben” verwendet. Erst spater und swfigere in der rémischen An-
tike und im mitteleuropaischen Mittelalter erhiettseine negativ wertende Bedeu-
tung im Sinne von ,Gottlosigkeit” und ,Gottes-Leugrg”. Atheismus beschreibt
im weitesten Sinne einen Nicht-Glauben an Gottteaditionellen, wissenschattli-
chen oder pragmatischen Griinden. Atheismus kaneubea, die Frage nach Gott
aus unterschiedlichen Grunden nicht zu stellenamte Gott auszukommen, ohne
sich aktiv gegen andere Lebensanschauungen zu meodier sich in Hinsicht auf
alle Religionen ablehnend zu verhalten und aktigegejeden Gottesglauben auf-
zutreten.

Wer ist ein Atheist?

Als Atheist wird ein Mensch bezeichnet, der nichtenen personalen Gott, an
Gotter oder Gottheiten oder an andere Ubernatérli€réfte in jedweder Form
glaubt. Ob Gott, in welcher Form auch immer, egistiist fir den Atheisten nicht
relevant. Atheist ist natlrlich auch eine Persae,ahnimmt, dass es keinen Gott
gibt oder dass es zumindest sehr unwahrscheirdichlass es Gott gibt. Ob auch
Menschen als Atheisten bezeichnet werden kdnnenzdar keine Gottheit im
Sinne eines personalen Gottes annehmen, jedoch,ka@tfessionslos” leben, wie
z. B. Buddhisten oder Konfuzianer, ist umstritteiier wird Religion weitgehend
als Regelwerk fur soziales Verhalten ohne die Basisr dogmatisierten Gottes-
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annahme praktiziert. Deshalb kdnnte man die Anh&wdigser Gemeinschaften
auch zu Atheisten im weitesten Sinne zahlen, ebdiesAgnostiker.

Wie wird man zum Atheisten?

Das genetisch fixierte Programm des Menschen léssin den ersten Jahren unse-
rer Kindheit, fiir jede Art von Pragung offen saiird man in einem atheistischen
Umfeld geboren, dann ist die Wahrscheinlichkeitligrdass man auch zum be-
wussten Atheisten wird, wenn man alter ist. Komnainnm einem religiésen Um-
feld zur Welt, wird man mit groRer Wahrscheinlichkeim Glaubigen. Die Erzie-
hung in der Familie und die Beeinflussung durch kdaturelle Umfeld sind letzt-
lich die entscheidenden Faktoren. Ein Mensch, idérspéater gegen seine religiose
Erziehung wendet, muss auf dem Wege zum Atheismushdeigene Arbeit die
Glaubenspragung abwerfen.

Wenn wir nun unseren Begriffsdefinitionen folgeand kann man die be-
reits zitierten Statistiken nochmals zusammenfasbemanz Deutschland leben
zurzeit ca. 48% religiose Menschen und ca. 52% istive. Demzufolge gibt es in
unserem Lande mehr ,Gottlose" als Christen und en@aubige. In Ostdeutsch-
land sind nur rund 25% der Menschen religiés, 78% atheistisch orientiert. Die
Atheisten bilden die Mehrheit.

Aber durch wen und wie wird diese mehrheitliche g der Gesell-
schaft vertreten und wie wird sie beachtet? Wetrittediese Gruppe zum Beispiel
in Ethik-Raten, Rundfunkraten und in politischenr&ergruppen und wo ist die
Atheistisch Demokratische Partei?

Wenn die LVZ eine Seite mit ,Aus Gesellschaft undli§on” betitelt, warum
gestaltet sie dann nicht auch eine mit der Ubeifsgiwus Gesellschaft und Athe-
ismus“? Immerhin wirde das die Ubergrole Mehrheit enschen (85%) in
Leipzig interessieren. Mit der gleichen Berechtiguann man fragen, warum
mehr als ein Drittel der deutschen Steuerzahlem|iok die konfessionslosen Biir-
ger, mit ihren ,weltlichen* Steuern, nicht mit Khwensteuern, in Milliardenhdhe
die Kirchen bezahlen und das aulRerdem fiir die kathe Kirche noch auf der
Grundlage eines 1933 von den nationalsozialistisdfiachthabern mit dem Vati-
kan geschlossenen und, man glaubt es kaum, nockrimiatigen Vertrages, dem
sogenannten Reichskonkordat [11] ?

Warum also spielt Religion, in Deutschland die stfidhe und zuneh-
mend, die islamische in der Offentlichkeit unse®esellschaft eine so groRe Rol-
le, und weshalb verfligen die Kirchen und die vareihkontrollierten Organisati-
onen Uber einen solch dominierenden politischen wintschaftlichen Einfluss?
Und das, obwohl sie héchsten die Hélfte, in Osttghdand klar nur eine Minder-
heit, der Menschen vertreten.

Auf der Suche nach einer Antwort missen wir unst weidie Geschichte der
Menschheit und ihrer Zivilisationsformen begebenr Yund 40.000 Jahren tauch-
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ten neben Werkzeugen, wie Faustkeilen, Jagdwaffem,Speeren, Pfeilen und
Steinmessern, einfachen hauswirtschaftliche Gendte, Schalen und Nadeln
merkwirdige Artefakte auf, die wir bereits als Augitk von Kunst bezeichnen
kénnen, Hoéhlenzeichnungen, Musikinstrumente, Tond WBteinfiguren sowie
Schmuck. Dariiber hinaus stammen aus dieser Z€liteGriit gestalteten Grabbei-
gaben. Bei vielen dieser friihen Kunstwerke harelelsich um Darstellungen von
Gottheiten und um religiése Riten. Sie scheinemeweisen, dass bereits damals
die Menschen an das Jenseits, an das Leben nacihaldenund an Gotter glaub-
ten. Wenn wir aber die Wendung ,scheinen zu bewéibenutzen, deuten wir an,
dass es mdglicherweise auch andere Interpretatiiglgrhkeiten gibt, denn wir
messen bewusst oder unbewusst immer mit unserdigéielMalstdben. Unser
Mafstab ist dabei unsere kulturelle Erfahrung. dagu gehort eine lange religio-
se Tradition.

Ein sehr praktischer Filter existiert natirlich hu&r bewahrt uns zum Beispiel
davor, die in einigen Fallen sehr gekonnten nastis¢hen Zeichnungen an den
Wanden von 6ffentlichen Toiletten als Gottes-Offamnimgen oder als Darstellung
heiliger Rituale zu interpretieren. Wenn wir solghraktischen Filter beim Inter-
pretieren von prahistorischen Abbildungen und Fegueinsetzen, dann sehen wir
eben keine religiosen Offenbarungen, sondern néiiegeworfenen Kritzeleien
auch herrliche Jagdszenen. Und was die figurlichanstellungen von prallen,
erigierten Penissen und fetten, gesichtslosen,lisleédn Torsi mit riesigen Bristen
und offenen Vulven anbelangt, da kann man sich ancleres vorstellen als Got-
ter.

Was geschah also vermutlich vor ca. 40.000 Jaluwahwas hat das mit
unserem Thema Atheismus zu tun? Hier mdchte ictieMemetik [12, 13] erin-
nern, eine ldee die Richard@KINS in die Debatte einbrachte.

Die Entwicklung der Gattung Mensch aus dem Tiehrdieraus folgte den Regeln
der Genetik, sehr vereinfacht gesagt, der dursRvN grundsétzlich erkannten
Gesetze der natirlichen Evolution, survival of fittest und nicht Sieg des Starke-
ren! Die heute lebenden Menschen unterscheiderirsidkuReren, was die Fertig-
keiten der Hande und sogar die Leistungen des @ehingeht, nicht gravierend
von den vor 1 Million Jahren lebenden Vorfahrehhiwesentlich von denen vor
500.000 Jahren und kaum von denen vor 50.000 Jabiensehr langsame Ent-
wicklung z.B. der Herstellung und Nutzung einfacl@ustkeile Uber fast zwei
Millionen Jahre ist keine besonders Uberraschermhes denn die bereits Werk-
zeuge herstellenden Tiere waren noch keine Mensdtiach meiner Hypothese
setzte vor ca. 40.000 Jahren ein gewaltiger qtiktaEntwicklungssprung ein.

Neben dem biologischen Replikator, dem Gen, bilditie ein weiterer Replikator,

das Mem, zur vollen Blite heraus. Das Potentialndesschlichen Gehirns und die
Méglichkeit unseres Kehlkopfes, artikulierte Laute formen, ermoglichten die

Ubertragung von Memen, das sind Gedanken, Ideerst&lungen und Erfahrun-

gen durch grammatikalisch-sprachliche Kommunikatimm einem Gehirn zum

andern in einer Horde, der damals vorherrschendem§emeinschaft. Insofern
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sind Hohlenzeichnungen und figlrliche Darstellungeéohts anderes als ,fest
gespeicherte® Memplexe. Das ist die GeburtsstureteKdiltur und die Geburts-
stunde des Bewusstseins, die Geburtsstunde derchezis so wie wir sie heute
kennen. Und das geschah erst vor ca.1.500 Geneati®ieses einmalige Neue,
das individuelle Bewusstsein und das soziale Betsegssder Gemeinschaft hatten
zur Folge, dass die Menschen sich nun VorstellumgerDingen und Gegebenhei-
ten machen konnten, und sie taten es und tauseithnuntereinander aus. Sie
konnten jetzt nach Erklarungen fir sie umgebendm®&mene suchen und finden.
Die Menschen wurden sich ihrer selbst bewusst, damit entstand auch die Er-
kenntnis von der zeitlichen Begrenztheit der eigeBa&istenz, von der eigenen
Geburt und vom eigenen Tod, insbesondere vom ummiitichen Erldschen des
eigenen Bewusstseins. Auch diese Erkenntnis ver@nlgich als Memplex im
kulturellen Gruppen-Gedachtnis. Mit der Kommuni&atentstanden aus individu-
ellen Vorstellungen und Erfahrungen kollektive Metsingen und Erfahrungen.
Der Zusammenhalt der Horde basierte nun nicht rakin auf sexuellen Bindun-
gen und auf instinktiven Schutzhandlungen fur dietkommen sowie auf korper-
lichen Kontakten, sondern konnte durch bewusstdemGemeinschaft verankerte
und memetisch weiter gegebene Vorstellungen, Rituaberlieferungen, Wissen
und Erfahrungen gestarkt werden.
Vier wesentliche Eckpfeiler sind zu erkennen:
- Die Suche nach Erklarungen fur allgegenwartigaufdnanomene.
- Die Abwehr von Gefahren und die Bewaltigung dami verbundenen
Angst.
- Die Bewadltigung der mit dem Bewusstsein der eégeendlichen Existenz
verbundenen Angst vor dem Tod.
- Die Erzeugung und Pflege von Ritualen, Mythen @ythbolen, die der
Starkung und dem Zusammenhalt der Horde, des Starar der Star-
kung seiner Hierarchie und Fiihrung dienten.

Dies alles setzte keine Religion voraus und bet@étgch keine. Die ein-
fachere und wahrscheinlichere Erklarung der Entlinl verlief in Richtung
Natur-Verehrung mit der Vorstellung von personalitgn Naturgewalten und dem
Naturkult, dem Ahnenkult und der Mystik. Der Medimiann, der Schamane und
die GroRRe Stammesmutter wurden zu anbetungswiréigesonen, das Totem und
die Stammeszeichen zu verehrten Reliquien. Daragws wermutlich keine uber-
machtige Religion mit der Vorstellung von Ubernkttien Gottern und einer ein-
zigen, allumfassenden, allmachtigen, allwissendetih®it entstanden, wenn nicht
der zuletzt genannte Faktor eine besonders groBf ¥md Dynamik bekommen
hatte. Es geht hier um die Auslibung von perséniietegrschaft iber den Stamm
und der Weg fiihrt von der matrialen Gemeinschaftpairiarchischen Herrschaft
(nach SEIGER, HEINSOHN und NEMITZ) [14,15]. Lernen, Erkennen und das An-
wachsen von Erfahrungen in der jungen Menschheindeign schliellich in der
Entwicklung der Naturwissenschaften. Die Menge #i@nsichtlich hinreichenden
natdrlichen Erklarungen fur die beobachteten Ndt&nomene bedurften keiner
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Annahme einer Ubernatirlichen Kraft. Die gewonneBgkenntnisse schlossen
zwar Naturkatastrophen und Gefahren fiir das Individ und die Gemeinschaft
nicht aus, aber durch die Kenntnis der MechanisamehHintergriinde konnte man
SchutzmalRnahmen planen und ergreifen. Die Gefale®oren ihren Schrecken.
Die Erkenntnis der Unabwendbarkeit des eigenen §add des Todes von gelieb-
ten Menschen ist zwar schrecklich, aber sie kodateh die Hinnahme der natiir-
lichen Tatsache und durch die lebensbejahende t@reng auf den eigenen Le-
benszeitraum ertraglich werden. Immerhin erkanrdén Menschen, dass der
Schlaf dem Tod nicht undhnlich ist. Nur mit dem éfathied, dass das Bewusst-
sein beim Aufwachen ,wiederkehrt”, bei einem Togkedoch nicht. Das mag auch
ein Grund fur die Entwicklung des Glaubens an &eele sein, die den Korper
verlasst und wieder zuriick kommen kann, an das t@fleben“ der Toten, nur in
anderer Weise, in einer anderen Welt und in eindegen Zeit.

Das Bestreben, Macht Giber andere Menschen zu gewitteibt in Sozi-
alverbanden immer latent erhalten. In Populatiort®, denen die genetischen
Replikatoren dominieren, dominieren die physiscri&ten. Verlieren sie infolge
ihres kérperlichen Verfalls an Starke, werden siecd Junge, durch Nachwach-
sende, im Ubrigen meist ohne todlich endende Kangetzt. Das Entstehen des
Bewusstseins, der menschlichen Intelligenz und mhesnetischen Replikators
ersetzten diese biologische Grundregel weitgehdadn der Herrscher uber die
Rituale, der Trager ihrer Geheimnisse, der intélieke Fihrer des Stammes wird
dem physisch Uberlegenen ebenbiirtig und dominiertschlieRlich sogar. Weil
das gehitete und geheime Stammeskultwissen durchetisehe Ubertragung,
also durch Lehren und Lernen, durch sprachliche ddech bildliche und figarli-
che Darstellung, weiter gegeben wurde, erlangterAtien, also die Stammesmit-
glieder mit der grof3ten Lebenserfahrung, die gr@ttetung und ebenso Auser-
wabhlte, weil sie die Kommunikation mit ihnen belsetiten und von ihnen lernten.
Die Anerkennung der Alten ging auf ihre Schiler rildein Trick machte die
Schamanen noch anbetungswiirdiger, denn sie galsenigbt nur mit den Altes-
ten zu sprechen, sondern auch mit den verstorbdiitern und Vatern der Altes-
ten, den Ahnen. Mit ihnen fand angeblich eine galeekKommunikation statt, eine
Kommunikation in eine andere, eine nicht naturlicimel jenseitige Welt, die den
anderen Stammesmitgliedern verschlossen blieb ismdiud durch die Sonderbe-
gabung der Schamanen vollzogen werden konnte. $hsadie Macht der Scha-
manen mit dem Ahnenkult. Die Uberhéhung der eige®timke durch die Ahnen
fuhrte zur Erfindung von ,anderswo lebenden* Mittend Véatern und schlielich
zur Erfindung der UbergroBen Stammesmutter uncespiits Stammesvaters, bis
hin zu ,Gott", zum Beispiel des Gottvaters der Jude Alten Testament. Einfluss
gewann, wer als Prophet mit ihm angeblich in Vedbimg stand oder von einem
der bereits von Gott Privilegierten abstammte. faeh Einfluss strebende Kaste
der Priester und der weltlichen Herrscher mit gitdm Anspruch, wie die Phara-
onen, war damit geboren. Die Priester sind die fdgér der Schamanen und der
Medizinménner und sie sind die Erfinder der Gotted der Religionen. Die un-
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wissenden und in Unwissenheit gehaltenen Stammglgediér sind ihre Zielgrup-
pe. Die weltlichen Stammesfiursten sind ihre zatdendnd meist wissenden Auf-
traggeber. Das Ergebnis war eine bestimmte Formweltlicher und geistlicher
Herrschaft, denn Herrschaftssysteme und Religiosiad zwei Seiten ein und
derselben Medaille. Die Priester und ihre Kundee,3tammesfirsten, erkannten
auch, dass die Angst ein riesiges Potential fig Machstarkung besal3. So erfan-
den sie nicht nur die Religion als Machtfaktor uadtt als Machtverstarker son-
dern auch die Nutzung und das Schiren der Angdtralsstrument.

Doch nicht nur Angst ist ein groRes Motiv fur réliges Denken, sondern
auch die Sehnsucht, ein Teil, wenn auch ein bedeher Teil, eines von Gott
~Auserwahlten Volkes" zu sein. Und natirlich galmesisolche Vorstellung auch
Trost und Hoffnung. So entstand die groRe GruppeGd&ubigen, aber auch die
der Atheisten. Denn Menschen, die dieses Spielhdotmuten, die auf andere
Machtinstrumente setzten oder die nicht zum Splletheses Szenariums werden
wollten und sich wehrten, sie wurden zu Atheistear Atheismus begleitet von
Anfang an das Religidse. Etwa in der Zeit zwisch8r000 bis 3.500 vor unserer
Zeitrechnung waren beide Aspekte in sehr unterdbfeen Auspragungen mit-
einander verflochten. Der urspriingliche praktis@fieeismus und der urspriingli-
che praktische Glauben waren gleichberechtigteeTasl Weltanschauung archai-
scher Stamme friher Menschen. Eine mogliche Bemaigh dafir ware ,Heiden-
tum®. Der theoretische Atheismus ist spéter eirdBkb des individuellen Denkens
und des Durchschauens der Manipulation der Priester gewesen. Der friihe
theoretische Atheismus erscheint fast ausnahmsdoRedigionskritik. Er griindet
sich in vielen Féllen sogar auf die Selbsterkersntigir Priester.

Die Organisationsform der Priesterkaste ist immae &irche. Die Starke der
Kirche beruht nicht nur auf der Religion als Glaubendern auf der Verkiindung
verbindlicher sozialer Verhaltensregeln. Der Athmis besitzt dagegen keine
Organisationsform wie die Kirche. Das macht eingssseine Schwache aus, aber
auch seine Starke.

Zusammenfassend kann man feststellen: Der Atheidgstualso so alt wie die
menschliche Kultur, so alt wie der Gotterglaube ded Konflikt zwischen beiden
ist ein letztlich forderlicher Bestandteil der fisatorischen Entwicklung.

Sucht man historische Beweise fur den AtheismusstéBt man auf die
Schwierigkeit, dass sakrale Gebaude, deren Kurdsdienreligiésen Schriften, zu
den vorherrschenden Uberlieferungen gehéren. Dieigea Zeugnisse von Skep-
sis, Nichtglauben und religitser Gleichgultigkeivecken zunachst den Eindruck,
dass es kaum Atheismus gab. Deshalb erschlieRén Kaontnisse Uber den
Atheismus in der Vergangenheit haufig auch nur iiereligivsen Uberlieferun-
gen, wie Schmahschriften gegen den Unglauben, @Betideile gegen Unglaubige
usw. Aber die Geschichte des Atheismus ist nidbetratlie Geschichte der grof3en,
skeptischen Denker und der durch sie gepragtenm@8trgen, sie ist auch die Ge-
schichte von Millionen einfacher Menschen, die trefhren Alltagssorgen steck-
ten und weit mehr mit dem bloRBen Uberleben befassen, als dass sie sich Fra-
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gen Uber die Gotter stellten und wohlformulierteedretische Hinterlassenschaften
erschufen.

Vor allem in der griechischen und rémischen Antikber auch im
Mittelalter waren sowohl das private als auch déendliche Leben von religi6-
sen Vorstellungen durchdrungen. Skepsis und Zwkiféen sich meist in gebilde-
ten, wirtschaftlich unabhangigen und philosophisckeeisen. Erst im Zeitalter
der Aufklarung erfuhr der Atheismus einen bedeuten8lufschwung und durch
die Franzésische Revolution eine starke geselldutedf Verbreitung. Das
fuhrte in Teilen Europas zur Sékularisierung desdéllschaft, zu ihrer Verwelt-
lichung.

Die frihesten belegbaren Formen des theoretisclie@isinus finden sich in den
alten Hochkulturen Sid- und Vorderasiens. Es gibtvdise darauf, dass in
den sehr frilhen Hochkulturen Indiens bereits v@043ahren theoretische Atheis-
ten gelebt haben. lhre Gedanken oder Mem-Spureerasich viele Jahrhunderte
lang verfolgen. Der Buddhismus, der im 5. Jahrhuander unserer Zeitrech-
nung in Indien entstand, und der Daoismus, derigicth. Jahrhundert vor unse-
rer Zeitrechnung in China herausbildete, sind dagepragt. Noch heute finden
sich Relikte davon in den Weltanschauungen indistiitellektueller [16]. Viele
erhaltene Zeugnisse, die eine grol3e Freiheit dekdds und des Wortes erahnen
lassen, aber auch die Verbeugung von frei denkehideltektuellen vor der religi-
0sen und aberglaubigen ,Volksherrschaft* nehmetespd&Epochen voraus.

.Das antike Hellas veranschaulicht das Phanomenhgismus* in all seiner Viel-
falt”, schreibt George MoIs [17]). Die vorsokratischen Stromungen und die auf
sie aufbauenden spateren Philosophien vermengtem tiad Gottheit, gaben aber
der Natur den Vorrang und kamen so Uber ihren a@ittus dem Atheismus sehr
nahe. Viele gut Uberlieferte philosophische Systelmefriihen und spateren grie-
chischen Antike, erklaren die Strukturen der Wakkeit nicht durch religidse
Annahmen und Mythen sondern durch natirliche Rsieni XENOPHANES (ge-
storben um 470 v.u.Z.) erklarte die Goéttervorstedien durch Projektion menschli-
cher Eigenschaften. RBTAGORAS (gestorben um 411 v.u.Z.) postulierte, der
Mensch sei das Mal3 aller Dinge. In der romischeocEe verloren die philosophi-
schen Gedanken der Griechen zwar an Bedeutung,dabeson lUKREZ (gestor-
ben um 55 v.u.Z.) in Rom verbreitete Epikureismigdltseine im Grunde konse-
quent atheistische Morallehre dar.

Das Mittelalter wird als ein Zeitalter angesehendéem in ganz Europa
das Christentum bestimmend gewesen sei. Nach M[a@ishat der Glaube das
Mittelalter zwar dominiert, der Atheismus hat ali@r Leben und Denken einer
elitaren Minderheit und im Volke Uberdauert. GeardinoOIs zufolge gab es in
dieser Zeit sehr wohl Atheismus, und zwar sowoldemer praktischen, als auch
in seiner theoretischen Form. Wahrscheinlich enti#a atheistische Lehren sogar
im Schutz der Kldster und Kirchen. Um ein geheimoites Buch als Zeugnis
dieser Zeit und als Beweis meiner Aussage ranl@dnsgit dem frihen Mittelalter
seltsame Gerlchte. Es geht um das Traktat ,VonddeinBetriigern Moses, Jesus
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und Mohammed” (De Tribus Impostoribus) [18] und s#es anonymen Autor.
Frihe Kopien und Abschriften stammen aus dem 1fthdadert. Das Traktat
muss aber bereits sehr viel friiher als geheimeifSkhrsiert haben und seine erste
belegbare Niederschrift in lateinischer Sprachensta aus dem Jahr 1598. Ich
zitiere gern daraugDenn es gibt keinen, der nicht erkennt, dalR esaltam zum
Nutzen der Herrschenden geschieht, wenn man auReligion du3ere Ricksicht
nimmt, um die Unbandigkeit des Volks zu ziigeln. Méarhte im Ubrigen glauben,
daf sich im Hauptsitz der christlichen Religion]tadien, so viele Freidenker und,
um noch deutlicher zu werden, so viele Atheistebevgen, und wer kénnte dann
noch behaupten, das es das Ubereinstimmende @iteil Volker sei, da’ Gott
existiert?

Wir sind es, die Hohepriester, die Auguren und Beudes Vogelfluges bei den
Alten, Cicero, Casar, die Firsten und ihr priesighier Anhang. Woher aber lasst
sich feststellen, daR sie es auch wirklich so nmeinge sie sagen und nicht nur im
eigenen Interesse Dinge zu glauben vorgeben?

Denn die Leute die am Machtruder sitzen, verschasfeh vom leichtglaubigen
Volke Einkinfte, indem sie mit einer hdchsten 8tuafsichtbarer Machte drohen
und ihre innere Beziehung mit diesen vortduschen.”

Finsterstes Mittelalter, 1598!

Die Reformation trug schlie3lich entscheidend zdsung der Menschen
und der Staaten aus der Fesselung an die kathelkitbhe bei. Auch die Uber-
windung der feudalen Machtverhaltnisse war einengemde Voraussetzung dafur,
dass die Trennung von Kirche und Staat moéglich wuBde dadurch garan-
tierte Glaubensfreiheit begiinstigte das Aufkommem Glaubenslosigkeit.
Dennoch blieb der Atheismus bis zum letzten Drittet 19. Jahrhunderts einer
elitaren Minderheit vorbehalten und wurde 6ffetitlicerfolgt und verleumdet. Erst
das Zeitalter der Aufklarung brachte den ersterortesch ausformulierten
Atheismus der Neuzeit mit sich. Dieser steht ineengZusammenhang mit den
Fortschritten der Naturwissenschaft.

Jean MESLIER, ein franzosischer Pater und Atheist am Ende desidd am An-
fang des 18. Jahrhunderts polemisierte in seineriihbgen Testament gegen
Kirche und Krone, die er als Ausbeuter und Unterkeil der Armen ansah. Inso-
fern ist dies ein deutliches Zeichen dafur, dask der moderne Atheismus ganz
klar als Religionskritik gegen die Staatsreligiatilalierte, die sich durch deren
repressives Vorgehen gegen Andersdenkende nocténktes Die groRen Manner
der Franzdsischen Revolution betonten vor allensedi®eite der Religionskritik.
Bis weit ins 18. Jahrhundert war der Vorwurf, ,A$té zu sein, in der Regel ge-
fahrlich. Leider ist in vielen Teilen der Welt bigute diese Diskriminierung nicht
beseitigt. So schreibt die ,International Humaaistl Ethical Union“ (IHEU) 2012
in ihrem Jahresbericht [47]Menschen, die sich skeptisch gegenliber Religion
aufRern, werden in vielen vor allem islamisch gepeag.andern verfolgt. In Af-
ghanistan, Iran, den Malediven, Mauretanien, PakistSaudi-Arabien und Sudan
droht ihnen die Todesstrafe. Doch auch in den digisgepragten Landern Euro-
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pas und in den USA werden Atheisten und HumanigiterAussatzige behandelt.
In mindestens sieben US-Bundesstaaten sind Niciiigia vom o6ffentlichen
Dienst ausgeschlossen. In Arkansas ist es ihneetzjies verboten, vor Gericht
als Zeuge auszusagen.”

Sowohl die in der Religionsfrage aufklarerischettiad FRIEDRICHS DES
GRORENin Preuf3en (Jeder soll nach seiner Facon selig werfjerals auch die
Erkldrung der Menschen- und Birgerrechte in dernz€sischen
Revolution (1789) [19] und in der amerikanischenlBif Rights (1789) [20]
fuhrten zu einer groReren Akzeptanz atheistischandpunkte. In Deutschland
waren die Hegel-Kritiker, der ehemalige Theologeurier BAUER und Ludwig
FEUERBACH die ersten atheistischen Philosophen [21, 2BUERBACH schrieb:
»Der Mensch schuf Gott nach seinem Bild&382 konstatierte Friedrich Gott ist
tot'. Auch fur Karl MARX [23] gehort Religion in den Bereich praktischer,
menschlicher Tatigkeiten: sie reflektiert ein gksdaftliches Bedurfnis, sie ist die
Widerspiegelung der Wirklichkeit und sie verhindeerandernde Praxis, weil sie
die Menschen mit der Idee eines vom Erdenreich labgsn und unabhangigen,
vollkommenen Himmelreichs vertrostet und umneliedligion ist ,das Opium
des Volkes

Gemeinsam mit Ernst A£CKEL war Wilhelm GSTWALD [24] seit 1910
eine der fihrenden Personlichkeiten der  kircheefreWeltanschauungsgemein-
schaft ,Deutscher Monistenbund“.S@wWALD war ein aktiver und durchaus auch
ein typischer Vertreter eines naturwissenschaftliegriindeten Weltbildes am
Beginn des 20. Jahrhunderts. Von 1911 bis 1915Wiltrelm OSTWALD Vorsit-
zender des Deutschen Monistenbundes und in jentadeh mit anderen freigeis-
tigen Organisationen verbunden. Inwieweit man den @sTWALD propagierten
Monismus dem Atheismus zuordnen kann, ist mit danzoganglichen Schriften
nicht sicher zu beurteilen. Auf jeden Fall spielmantheistische und antiklerikale
Gedanken bei ihm eine bedeutende Rolle, und sdiilespphische ,Energetik”
liefert auch heute noch interessante Denkanstdie [2

Erstmals im Jahr 2006 wurden einige Wissenschadier,Neue Atheis-
ten” bezeichnet. Zu ihnen z&hlen der Neurologe Bhitbsoph Sam BRRIS [26],
der Kognitionswissenschaftler und Philosoph Da@ieDENNETT [27], der Physi-
ker und Astronom Victor J. T&NGER [28], der 2011 verstorbene Philosoph und
Wirtschaftswissenschaftler ChristopherreéHENS [29] und der Evolutionshiologe
Richard DawkiINs [30]. Alle genannten Wissenschaftler sind oderemain den
USA tétig. Auch der franzdsische Philosoph MichelF®ay [31]) und der deut-
sche Philosoph MichaelcBMIDT-SALOMON [32] werden ihnen zugerechnet. Der
Begriff ,Neue Atheisten” ist ein Sammelbegriff fatheistische und religionskriti-
sche Menschen, fur Philosophen, Geistes- und Nasewschaftler aus verschie-
denen Landern, die sich im Sinne einer positivestiBamung, im Gegensatz zu
den ,A-Theisten®, selbst als ,Brights*, die Gesdkai bezeichnen. Sie stellen
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ihre atheistischen Ansichten offensiv in der Offiehkeit dar und fordern eine von
falscher Rucksichtnahme freie, offene und allgemeftuseinandersetzung mit
religiosen Vorstellungen auf der Grundlage der Natsozial- und Humanwissen-
schaften sowie der Naturphilosophie. Diese Ausealaesetzung vollzieht sich
nicht in einem geistigen Vakuum, sondern in schmKentroversen mit der ,Ge-
genseite”, das sind in diesem Falle die unterstiblesten Verfechter der Religion
und des Glaubens.

Wenn man Uber Atheismus sprechen will, kommt méaaetenicht ohne
einige direkte Bemerkungen zur Religion in uns&mit aus. Nicht nur Religions-
kritiker, sondern auch viele Anhanger aller Koniessn stellen fest, dass sich
orthodoxe Stromungen des Islam, des Judentums esmdCHristentums mit ihren
aus der Steinzeit und dem frihen Mittelalter stamaee@ Riten, Sprichen und
Denkweisen, mit ihren teilweise obskuren und in ofem Fallen sogar gewalttéti-
gen Exzessen als hervorragende Zielscheiben ftijefds Art von harscher Kritik
eignen.

Ein Teil der Glaubensgemeinschaften passt sich gigag@n moderne
Stromungen innerhalb der Gesellschaft an, sie dssiem, deuten um oder tUber-
nehmen und verandern neue ldeen und Theorien. é8éndern damit auch sich
selbst. Bereits in der Geschichte der christlicKkéohe wird das z.B. in der Re-
formation Martin lWTHERS deutlich. Der Protestantismus der Gegenwart zeigt
dass er bereits dabei ist, eine seiner bisher ss&irkGrundlagen, namlich den
Glauben an Gott, in dem Malie selbst preiszugebeninyedem einzelnen Chris-
ten als auch in der gesamten Kirche die Glaubegsfea Bedeutung verliert. An-
dererseits betonen die Kirchen ihre Kompetenz, gesellschaftliche Relevanz, ja
ihre Fuhrungsrolle, was die Moral und die Ethikrifitt Begriffe, wie soziale
Gerechtigkeit, soziales Engagement, soziales Uglenertum usw. werden rekla-
miert, und die Kirchen verstehen sich als haufigyS&mmelbecken, nicht so sehr
von Glaubigen, sondern mehr von Kritikern und vditéy Betroffener aus kapita-
listischen und kommunistischen Systemen, selbsextrem klerikalen Staaten.

Die Kirche bezieht ihre Moral-Kompetenz zum groRefeil aus den ,10
Geboten®, die der judische Gott ,seinem” Volk Idrpersonlich Gbergeben haben
soll. Sie lauten in der ursprunglichen, archaisctersion:

.lch bin Jahwe, dein Gott, der dich aus Agyptenief hat, aus dem Sklaven-
haus.”

,Du sollst neben mir keine anderen Gotter haben.”

,Du sollst dir kein Gotteshild machen und keine Bietflung von irgendetwas am
Himmel droben, auf der Erde unten oder im Wassé&gruter Erde.”

,Du sollst dich nicht vor anderen Goéttern niedenfer und dich nicht verpflich-
ten, ihnen zu dienen. Denn ich, der Herr, dein Qutt ein eifersiichtiger Gott: Bei
denen, die mir Feind sind, verfolge ich die Schidd Vater an den Séhnen, an der
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dritten und vierten Generation; bei denen, die mieben und auf meine Gebote
achten, erweise ich Tausenden meine Huld."

.Du sollst den Namen des Herrn, deines Gottes, tninissbrauchen; denn der
Herr lasst den nicht ungestraft, der seinen Naméssionaucht.”

»Achte auf den Sabbat: Halte ihn heilig, wie es dér Herr, dein Gott, zur Pflicht
gemacht hat. Sechs Tage darfst du schaffen undyduist tun. Der siebte Tag ist
ein Ruhetag, dem Herrn, deinem Gott, geweiht. Andarfst du keine Arbeit tun:
du, dein Sohn und deine Tochter, dein Rind, de@l &sd dein ganzes Vieh und
der Fremde, der in deinen Stadtbereichen WohnrbeahtDein Sklave und deine
Sklavin sollen sich ausruhen wie du. Denn in sd@dgen hat der Herr Himmel,
Erde und Meer gemacht und alles, was dazugehdrtsiabten Tag ruhte er. Denk
daran: Als du in Agypten Sklave warst, hat dich Herr, dein Gott, mit starker
Hand und hoch erhobenem Arm dort herausgefuhrt.uBahat es dir der Herr,
dein Gott, zur Pflicht gemacht, den Sabbat zu hdite

.Ehre deinen Vater und deine Mutter, wie es dir derr, dein Gott, zur Pflicht
gemacht hat, damit du lange lebst und es dir ght gedem Land, das der Herr,
dein Gott, dir gibt.”

,Du sollst nicht morden, du sollst nicht die Eheebhen, du sollst nicht stehlen, du
sollst nichts Falsches gegen deinen Nachsten aassag

.Du sollst nicht nach dem Haus deines Nachstenargén. Du sollst nicht nach
der Frau deines N&chsten verlangen, nach seinemv&kloder seiner Sklavin,
seinem Rind oder seinem Esel oder nach irgendetsas deinem Nachsten ge-
hort.” (Exodus 20, Deuteronomium 5) [33]. So viel zu zeitgi3en Moralvorstel-
lungen!

Wenden wir uns aber nochmals der Entwicklung dememdssischen
Protestantismus zu. Ich méchte fast wetten, dasscas mehr allzu lange dauern
wird, bis die ,weich gespiilte* Evangelische Kircakls Grundsatz die Glaubens-
freiheit und damit auch Toleranz gegeniber attseisén Mitglieder ihrer Kirche
erklaren wird. Wir werden erleben, dass sich diengelische Kirche dem Atheis-
mus 6ffnet. Getreu dem Satz: ,Was Du nicht bessitigannst, das musst Du um-
armen.” Die Kirche muss es einfach tun, um nichfutkunft ihre gesellschaftliche
Machtposition und Dominanz zu verlieren und um ticgendwann als blof3es
Ausstellungsstick in das historische Museum der d9dielneit zu wandern. Wer
gegen mich wetten will, der mdge aber vor dem Helnidg unter dem Stichwort
~Pfarrer Hendrikse" im Internet nachschauen [34].

Auf der anderen Seite ist weltweit als zunehmended€&nz zu beobachten, dass
sich Menschen in einem als immer bedrohlicher defiilMeer der Unsicherheit
auf vermeintlich sichere Inseln fundamentalistiscReligionen und Ideologien
flichten. Es wéachst die Gefahr, dass das 21. Jatientidas Jahrhundert brutaler
Religionskriege unter dem MottgtWenn Du nicht dran glaubst, dann wirst Du
dran glauben missen{SCHMIDT-SALOMON) werden kdnnte.
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Zeitgenossische theologische Autoren, hier seien Ricshard $HRODER [36],
Peter SRASSER [37], John IENNOX [38] und Alister McCGRATH [39] genannt,
haben sich vor allem nach den Bichern von Richaxd/{INs ,Das egoistische
Gen“ [12] und ,Der Gotteswahn” [35] vielfach alsiree Kritiker und als Verfech-
ter der Religion im weitesten Sinne zu Wort gemeltféahrend dieser Lektire
kam mir wiederholt die Laokoon-Gruppe [40] in deinrS Mit durchaus grofiem
intellektuellem Vermégen und sprachlicher Kraftdumit Tausenden von Griinden
und Begrindungen versuchen sie sich zu wehren., Méht gegen BWKINS,
nicht gegen den Atheismus, sie schlagen das Pfeddmeinen den Reiter. Sie
ringen mit der sie umschlingenden und wirgendenaBge ihres eigenen Gottes-
glaubens und mit dem Zweifel an der Existenz ilBestes und an den damit ver-
bundenen, fundamentalen Satz von Glaubens-Axioaienihre Weltanschauung
und ihre Moral begriinden und vor deren Verlussgi panisch fiirchten.

Wahrend Religionen unumsto3liche, dogmatische Artemoauf komple-
xe Fragen nach dem Sinn der Natur und der menkehliéxistenz in einem un-
endlichen und im wahrsten Sinne des Wortes ,simmb&osmos geben, akzeptie-
ren Atheisten, dass es auf diese und andere Freige ketztendlichen und vor
allem keine selig machenden Antworten gibt, sond#ass jeder fir sich einen
Sinn in allem finden muss. Und das ist, schwergerg@ Arbeit! Es sei hier an
SARTRE [41] und an seine berihmte Feststellundir,sind zur Freiheit verurteilt
erinnert. Insofern stellt fir viele Glaubige ihreligion ein stitzendes und schit-
zendes Geriist, gewissermallen ein Exo-Skelett Atlagjsten missen sich auf ihr
eigenes Inneres verlassen.

Gott ist nicht nétig, um die Welt zu verstehen. Diaturwissenschaft hat
eine grol3e Menge an Erkenntnisse gesammelt unddasdveiterhin tun. Die von
ihr entdeckten Gesetze benétigen keine Ubernatérkaaft. Man kann mit einiger
Sicherheit sagen, dass wir geniigend EinsichtenMisglichkeiten erarbeitet ha-
ben, um uns vor vielen Auswirkungen von Naturgesvalschitzen zu kénnen.
Und wenn wir erkennen missen, dass es keinen Sebuoihnen gibt, kann auch
die Anbetung einer transzendenten Macht nicht helfe
Allerdings ist, ich will es als Urangst bezeichndig Bitterkeit der Erkenntnis vor
unserem unwiderruflichen Ende noch immer da. Diezige Aussicht, die der
Atheismus bieten kann, ist die Konzentration af Aaeitfenster unseres bewussten
Lebens. Das setzt voraus, die sogenannte ,letzgeFrdie Frage nach dem Sinn
unseres Lebens sachlich zu stellen und angstfreeantworten, denn noch immer
ist diese Frage mit Mystik und dunklen Gefiihlen eb®n, und es gibt Tausende
von Antwortversuchen. Aber die Lésung ist einfasknngleich die Antwort tber-
haupt nicht erhaben, ja geradezu banal erscheist. ADtwort heil3t nicht etwa
»42", und es sei daran erinnert, dass der Superatenin ,Per Anhalter durch die
Galaxis" [42] nach 6,5 Millionen Jahren Rechenarbwitteilt, dass die Antwort
nicht befriedigen kdnne, wenn die Frage falschegiestar.
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Aber wie kann die Frage aller Fragen heiRen?

Sie hat zwei Komponenten:

1. Worin besteht der Sinn des biologischen, deetigah gesteuerten Lebens, das
mit der Zeugung beginnt und mit dem vollstandigearségen aller Lebensvorgan-
ge, der Gehirntatigkeit und des Stoffwechsels dap&rs endet?

2. Worin besteht der Sinn des bewussten Daseissméenetisch gesteuerten Le-
bens, das sich schon vor der Geburt langsam ergltjichkch in den ersten drei bis
vier Jahren meines biologischen Lebens herausbittdst vor allem mit meinem
Gehirn zusammenhangt, das nur durch Kommunikatiithamderen Menschen
moglich ist und mit dem vollstandigen, biologischiesd meines Gehirns endet?

Die Antworten des Atheisten lauten:

Pflanze Dich fort und sichere so den FortbestamdPdeulation. Gibt Deine Gene
weiter!

Sammle Erfahrungen, erlange Wissen, erlebe unce@enilie Interaktion mit der
Umwelt, insbesondere mit anderen Menschen und gimeDErfahrungen, Dein
Wissen, Deine Haltung und Deine Gefiihle an die Kastmen - an Deine und die
Deines ,Stammes" - weiter und sichere so den Fstéimel der menschlichen Kul-
tur. Gib Deine Meme weiter!

Kommen wir abschlieBend zu der Frage: Ist der Athes eine Weltan-
schauung? Meine Antwort wird Sie vielleicht verlfif, sie lautet klar und ein-
deutig: Nein! Atheismus ist, wie wir wissen, niclatsderes als der ,Nichtglaube*
an Gott oder die Uberzeugung, dass es, sehr watintich, so etwas wie Gott
nicht gibt. Eine Weltanschauung ist aber viel mdteider ist der Begriff sehr
unscharf und wird von praktisch jedem anders vedsa und benutzt. Deshalb
sollten wir uns zunachst wieder Uber den Begriffigen. Unter Weltanschauung
wollen wir die auf Wissen, Erfahrung und Empfindeasierende Gesamtheit per-
sonlicher Wertungen, Vorstellungen und Sichtweiserstehen, die sowohl die
Weltsicht als auch die Deutung der Welt umfasstdiedRolle des Einzelnen in ihr
und in der menschlichen Gesellschaft betrifft.

Durch die Kommunikation zwischen Menschen setzeh bestimme Anschauun-
gen in Gruppen durch, um so zur gemeinsamen Weltansing ganzer Gemein-
wesen zu werden (Memetik). Wichtige Grundlagen reMéeltanschauung sind
gesellschaftliche, also kulturelle Traditionen, seisschaftliche Erkenntnisse und
religiose oder a-religiose Standpunkte. Aus ein@itsivischauung erwachsen nor-
mative, ethische Prinzipien und Handlungen, weiemdoralische Haltungen und
Handlungen sowie erkenntnistheoretische Herangalessn sowohl des Indivi-
duums als auch der Gruppe. Insofern liefert Atheshediglich eine der Grundla-
gen zu einer Weltanschauung. Aber das ist nichtdmirAnsicht dariiber, ob es
einen Gott gibt oder nicht und ob wir an ihn glaulsellen oder nicht. Es geht um
das Grundprinzip einer Weltanschauung, aus dem aliels ableitet. Entweder
lassen sich alle Anschauungen und vor allem afiseten Regeln sowie alle mo-
ralischen Wertungen auf Gottes offenbartes Wortidftihren, dann haben die
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Menschen das hinzunehmen. Unsere VorstellungerHamdllungen werden dann
durch die Angst gelenkt, bei VerstéRen gegen Gaited die angekindigte Stra-
fe, die Holle oder das Fegefeuer zu erleiden.

Oder wir missen mit der Tatsache leben, dass winskteen es selbst sind, von
denen die Werte und die Bewertungen innerhalb engeultur stammen. Dann
gilt nicht Gott als MaRstab sondern nur der Mengah Menschheit und die Natur,
in und mit der wir leben. Atheismus wird Teil eingmturalistischen Humanis-
mus”. Besser als ,der Ketzerpfarrer* PawHBLz [43] in seinem Buch ,Codex
Atheos" [44] kann man es nicht sageburch die Loslésung von Gott als der
hdchsten religiosen Autoritdt macht sich der Menéah von grof3tmaoglicher
Fremdbestimmung. Indem er sich herausnimmt augdgichen Bevormundung,
entwickelt er sich zu einem sich selbst bestimmende selbst verantwortenden
Individuum. Er wird ein autonomer Mensch.*

Und vielleicht kennen Sie dieses Lied noch, aus dierge Textzeile stammt:

.ES rettet uns kein hdheres Wesen, kein Gott, Kaiser noch Tribun —

uns aus dem Elend zu erlésen, kénnen wir nur sdlbef (Die Internationale,
entstanden um 1871) [45].

Aus dieser Gedankenwelt heraus entwickelte sichhbige eine umfas-
sende Weltanschauung, die klar auf atheistischeralAmen basiert, und sich den
Fragen zu Regeln und Grundlagen des menschlicheanZimenlebens stellt. Ein
herausragendes Zeugnis fur dieses Denken ist nagtemAnsicht das Buch ,Ma-
nifest des evolutionaren Humanismus* von Micha@hi@DT-SALOMON [46]. Das
Schoéne, das Aufregende und das Herausfordernde @dab@ir missen und wir
kénnen alles selbst tun. Wir sind unser eigenerStdfdund unser eigenes Grund-
prinzip. Wir Atheisten sind frei von ,gottlicher” &ormundung, was nicht heif3t,
dass wir frei sind von gesellschaftlichen und imndiiellen Regeln und ihrem
Handlungsrahmen. Das betrifft sowohl unsere Hiiniék unsere praktizierte Moral,
als auch das kultivierte Miteinander der Mensch#fir. haben und wir bendétigen
daflr keinen Allwissenden, der uns Antworten offerpsie uns vorschreibt, vor-
gibt oder auch vorenthalt. Wir missen weder bittenh beten oder unseren Na-
cken beugen. Wir brauchen keinen Gott.
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